IMVISIER

Das Bundesjagdgesetz und seine Geschichte

Griinrocks Recht

von braunen Bonzen?

,Ihr jagt doch immer noch nach Gérings Nazi-Gesetz!” Mit diesem Vorwurf glauben
manche Jagdgegner, uns mundtot machen zu kénnen. Die Sache hat nur einen Haken:
Das Reichsjagdgesetz stammt nicht von den Nazis, wie Dr. Andreas Gautschi beweist.
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Reichsjiagermeister Herrmann Géring in Feldherrn-Pose hinter dem gestreckten Kapitalhirsch.
Das sind die Bilder, die unsere Gegner gern heranziehen, um das Reichsjagdgesetz und somit auch das
Bundesjagdgesetz in die Ecke von NS-Ideologie und Trophdenkult zu stellen
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ber cins sind sich Jager und Jagd-
gegner sicher einig: Das Bundes-

jagdgesetz hat seinen Ursprung im
Reichsjagdgesetz von 1935, das bekannt-
lich durch das nationalsozialistische Re-
gime in Kraft gesetzt wurde. Fundamental-
kritikern des Bundesjagdgesetzes kommt
nun dieser Umstand aber gerade recht, um
das Gesetz als Ganzes zu diffamieren und
als ,typisches Nazi-Gesetz" hinzustellen.

Gewiss ist kein Gesetz der Welt so her-
vorragend, dass es fiir alle Zeiten als unan-
tastbar und keiner Revision bedirftig gel-
ten konnte. Immer wieder wird es notwen-
dig sein, auch das sehr gute Bundesjagdge-
setz den gewachsenen wildtierkundlichen
Erkenntnissen, modernen jagdlichen An-
schauungen und der verdnderten Landes-
kultur anzupassen.

Ist es aber sinnvoll, alles, was seit 150
Jahren zahlreiche jagdliche Pioniere, Forst-
leute und Jagdschriftsteller sowie eine
grofle Zahl ehrlich und anstindig jagender
Griinrécke aus ihrer Zeit heraus erreicht
haben, als Fehlleistung zu betrachten?

Sicher nicht, denn auch bei der Jagd fal-
len zutreffende Erkenntnisse nicht einfach
irgendwann vom Himmel, sondern sie lei-
ten sich aus Frfahrungen und Misserfolgen
der Vergangenheit ab. Ebenso ist es logisch,
dass Erkenntnisse von 1875 nicht auf For-
schungsergebnisse des Jahres 2000 zuriick-
greifen konnten, sondern sich auf das stit-
zen mussten, was zur damaligen Zeit an
jagdlichem Wissen verflighar war,

Aus diesem Grund ist es falsch, die Mafi-
stabe unserer Zeit zur Kritik zu benutzen
und an die Ereignisse var 70 Jahren anzu-
legen sowie diejenigen Persénlichkeiten zu
verleumden, die damals aus Idealismus
mafigeblich an der Weiterentwicklung des
deutschen Jagdwesens beteiligt waren. Die
Entwicklung des Jagdwesens muss im hi-
storischen Zusammenhang gesehen wer-
den und zwar so, dass jede Ltappe auf der
vorherigen griindet und ohne diese nicht
denkbar ist. Ein kluger Mann sagte Folgen-
des: ,Das, was ist, ist verursacht durch das,
was war; und das, was sein wird, hat das,
was ist, zur Ursache”.

Vor mir liegt die recht ramponierte Er-
innerungsschrift des Allgemeinen Deut-
schen Jagdschutzvereins zu Anlass seines
50-jdhrigen Bestehens aus dem Jahr 1925.
Unterden Zielen, die 1875 der ADJV bei sei-
ner Grindung verfolgte, finde ich unter
anderern: ,Dem Unwesen der Wilddiebe
und Jagdverbrecher energisch und mit al-
len gesetzlichen Mitteln entgegen zu tre-

Ulrich Scherping (rechts) trug maBgeblich dazu bei, dass das Reichsjagdgesetz schon
zu Zeiten der Weimarer Republik fertig war. Goring war nur der ,politische Vollstrecker”

ten, den Handel mit gestohlenem Wilde
und Wildpret innerhalb der gesetzlichen
Schonzeit moglichst zu verhindern, die

‘Pflichttreue einzelner Jagdschutzbeamter

durch Aussetzen von Belohnungen anzu-
spornen” und ferner ,auf dem Gebiete der
Gesetzgebung und bei Beratung des neuen
deutschen Reichsjagdgesetzes (...) seiner
Meinung Ausdruck zu geben und darauf
hinzuwirken, dass ein einheitliches Jagd-
gesetzund Einftihrung der gleichen Schon-
zeiten im ganzen Deutschen Reiche zu-
standekommen.”

Die Geschichte hat den Griindern des
ADJV Recht gegeben. Thre Ziele wurden er-
reicht, weil sie gerechtfertigt waren. Die
Normen hétten keinen Bestand gehabt,
wenn sie andere als ethische Fundamente
gehabt hitten. Trotzdem werden diese
jagdlichen Pioniere heute von denjenigen,
die das Bundesjagdgesetz samt und sonders
mit allen Vor- und Nachteilen auf den
Miillhaufen der Geschichte werfen wollen,
als feudales ,Kliibchen der Ewiggestrigen”
bezeichnet. In ihrer ideologischen Ver-
bohrtheit kénnen es solche Berufskritiker
cinfach nicht akzeptieren, dass hier Jager
aus eigenem Antrieb vor 125 Jahren weit-
blickende Neuerungen anstrebten, diese
durchsetzten und sogar noch Recht be-

hielten. Statt dessen bedienen sich die
Jagdgegner des Vokabulars der gescheiter-
ten kommunistischen Heilslehre, wenn sie
in diesem Zusammenhang von der , tiefen
Abneigung gegeniiber dem demokrati-
schen Interessenausgleich” und von einer
»devoten Feudalitdt” reden, die angeblich
die Kennzeichen der jagdlichen Neuerer
gewesen seien.

Lange bevor die NS-Diktatur Fakt
war, traten unter den deutschen Jagern Be-
strebungen ein, die Verbdande und zahllo-
sen Vereine zu einem Ganzen zusamimen-
zuschmieden. Dieser Prozess war 1928 mit
der Grindung des Reichsjagdbunds schon
weit gediehen. Die Zankereien innerhalb
der Griinen Gilde sollten dadurch ein En-
de finden und die gemeinsame Kraft ge-
biindelt zur Verwirklichung der Reformen
eingesetzt werden. Unter diesen stand an
erster Stelle die Schaffung einer einheitli-
chen Gesetzgebung undim Besonderen die
Vereinheitlichung unzweckmafig festge-
legter Schon- und Jagdzeiten, die Bildung
fachkundiger Jagdbehorden, das Verbot
tierquélerischer Jagd- und Fangmethoden,
die Einftthrung einer Abschussplanung fiir
das Schalenwild und der Jagerpriifung.
Fine von den preufiischen Jagdverban-
den, dem grofiten deutschen Bundesstaat,
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1928 angestrebte Gesetzesreform scheiter-
team Zwist derim Landtag vertretenen Par-
teicn. Der Sozialdemokrat Otto Braun, der
damals Ministerprasident war und spiter
vor den Nazis emigrierte, erftillte daraufhin
auf dem Verordnungsweg die Wiinsche der
Jager. Seine Tier- und Pflanzenschutzver-
ordnung von 1929 wurde zur Grundlage
des spateren preullischen Jagdgesetzes, des
Reichsjagdgesetzes oder, wenn man so will,
des Bundesjagdgesetzes.

Schon 1931 war in den Spitzengremien
des Reichsjagdbunds der Entwurf eines
Reichsjagdgesetzes entstanden. Nament-
lich Ulrich Scherping, der als Geschifts-
fithrer an der Spitze der beiden grofien Ver-
biande und des Reichsjagdbunds als Dach-
verband stand, schuf die Grundlagen fiir ei-
ne zukiunftige jagdliche Gesetzgebung.
Scherping war zwar konservativ gesinnt,
aber von Haus aus kein Nazi, auch wenn er
sich spéter als ,Anpasser” dem Regime
beugte - so aber auch groferen Schaden
von der Jagd abwendete.

Nach der Machtergreifung Hitlers er-
schienen in der Jagdpresse zunehmend
programmatische Artikel, die sich mit der
notwendigen Lisung der Jagdfrage befass-
ten. Bezeichnend war eine ausgepragte Er-
wartungshaltung, dass ein einheitliches
Jagdgesetz verabschiedet werden wiirde.

In Berlin jedoch traten NS-Jdgervereini-
gungen auf den Plan, die die bestehenden
Organisationen als reaktiondr bezeichne-
ten und scharf angriffen. Vor allem Otto
Braun wurde schwer verunglimpft. Sehnell
erkannten die Spitzen des Reichsjagd-
bunds, dass nach dem Ausscheiden Brauns
eine neue politische Rickendeckung nétig
sei, falls das Erreichte konsolidiert und vor
den Angriffen der Nazis geschiitzt werden
sollte. Man war sich einig, dass nur ,das Be-
ste gut genug” sei, und so kam man auf
Goring, den damaligen preuffischen Mini-
sterprasidenten. Thm sagte man im Gegen-
satz zu anderen ,hohen Tieren” gewisse
Manieren sowie Bindungen an konservati-
ve Traditionen nach.

Scherping, dem noch bis ins Jahr 1933
hinein eine gewisse Distanz gegeniiber
dem Nationalsozialismus bezeugt wird,
soll mit der Begriindung abgelehnt haben,
Goring sei kein Jager und auflerdem ein zu
ausgeprigter Nazi. Er versuchte sogar noch
im Januar 1933 einen Deutschnationalen
als Prisidenten fiir den Reichsjagdbund zu
gewinnen, nachdem Herzog Adolf Frie-
drich von Mecklenburg sich geweigert hat-
te, dem NS-Regime Gefolgschaft zu leisten.
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Im Mai 1933 fand in Gorings Biiro eine
grundlegende Besprechung der Jdgerschaft
mit dem Ministerprisidenten statt. Goring
wurden die Vorschldge der Jagerschatt un-
terbreitet, und er wurde gebeten, sich an ih-
re Spitze zu stellen. Uberraschend schnell
war er mit allem einverstanden und befahl,

innerhalb kiirzester Frist eine straffe jagdli-

che Finheitsorganisation aufzubauen so-
wie ein preuflisches Jagdgesetz vorzuberei-
ten, das spiter als Reichsjagdgesetz in ganz
Deutschland gelten solle. Und so kam es.
Am Inhalt beider Gesetze hatte Scher-
ping wohl den groften Anteil, in juristi-
scher Hinsicht lag die Detailausarbeitung
in den Hinden erfahrener Juristen aus der
Tradition der unpolitischen, unbestech-
lich exakt arbeitenden preuflischen Staats-
verwaltung. Kein einziger NS-Funktionar
hatte seine Finger im Spiel, nur fir das
Durchkommen der Gesetzesvorlage im
Reichskabinett hatte Goring schwungvoll
gesorgt, der damals auf Grund seiner Ver-
dienste bei Hitlers Machtantritt {iber die
dazu notwendige Autoritat verfligte. Als
Gegenleistung fiir das Jagdwesen musste er
andere Kompetenzen abgeben. Fachliche
Ideen Gorings waren nicht vorhanden und
sind in den materiellen Gehalt des Geset-
zes deshalb auch nicht eingeflossen.
Anhnlich dem Sozialversicherungssy-
stem ist das Jagdwesen im Dritten Reich
entscheidend modernisiert worden, und
zwar unabhingig von der fir das Regime
charakteristischen Politik und Ideclogie.

Goring ,droht” beim
Anheften eines Abzeichens
zugleich mit Bauchschuss.
Er hatte von der Jagd viel
zu wenig Ahnung, um sich
inhaltlich zum Jagdgesetz
auBern zu kénnen

Das neue Gesetz war in seinem materiellen
Gehalt das Ergebnis einer langen Genesc
und schwerer Meinungskdmpfe, die bis an
die Reichsgriindung 1870 zurtickreichten.
Es handelte sich um das spate Ergebnis ei-
nes sich linear aus den vorangegangencn
Entwicklungen ableitenden jagdhistori-
schen Prozesses. Die politische Zerstritten-
heit und das parlamentarische Versagen in
den Jahren der ersten deutschen Republik
hatten jedoch verhindert, dass Deutsch-
land schon zu einem fritheren Zeitpunkt in
den Genuss dieses Gesetzes kam. Mit die-
ser Feststellung soll natiirlich nicht dem
Nationalsozialismus zu Ehrbarkeit und po-
litischer Legitimation aufgeholfen werden.

In Deutschland wie im Ausland wur-
de das Gesetz von allen auf dem Gebiet des
Naturschutzes und der Jagd ernst zu neh-
menden Personlichkeiten und Institutio-
nen einhellig begrilt, ganz besonders in
demokratischen Liandern. Erst spiter fan-
den auf Druck der NSDAP gegen die Juden
gerichtete Paragrafen im Gesetzesanhang
Aufnahme, die jedoch mit dem eigentli-
chen Reichsjagdgesetz in seiner fachlichen
Substanz nichts zu tun hatten,

Um die Frage zu kldren, ob das Reichs-
jagdgesetz ein NS-(GGesetz gewesen sei, ist es
empfehlenswert, zu beachten, wer das Ge-
setz damals kritisierte oder ablehnte. Und
diese Ablehnung kam nicht etwa aus den
demokratischen Gefilden Englands, Frank-
reichs oder Schwedens, sondern aus dem

engsten Kreis um Hitler selbst, aus der Par-
teikanzlei und vom mehr sozialistisch ge-
farbten Fliigel der Partei - von Goebbels
und Bormann — wo das Gesetz fir ,reak-
tiondr" gehalten wurde. Man hatte sich
namlich dort eine vermehrte nationalso-
zialistische Linflussnahme auf das Jagdwe-
sen erhofft, eine Gleichschaltung im Zug
der innenpolitischen Formierung des NS-
Staats. Man wiinschte sich eine Jagerschatt
als Gliederung der NSDAP oder als ange-
schlossenen Verband, die als Monopolor-
ganisation den Willen der Fithrung auf dic
Massen zu iibertragen hatte, die vollstin-
dig ideologisch zu durchdringen, zu kon-
trollieren und zu bespitzeln war. Zumin-
dest wollte man eine vermehrte politische
Ausrichtung der Jidgerschaft, eine Vor-
mundschaft durch die Partei, die im
Ergebnis politische Gesichtspunkte tber
fachliche stellte, und man strebte eine Ja-
gerschaft als Teil der von der NSDAP be-
herrschten militarisierten Volksgemcin-
schaft an.

All diese Anspriiche der Nazis wurden
durch das Reichsjagdgesetz elegant verhin-
dert. Und so entzog sich die Jagd dem fiir
die nationalsozialistische Diktatur typi-
schen engen Nebeneinander von Staat und
Partel. Viel mehr befand sie sich nahe ei-
nem halbstaatlichen Zwischenvakuum
und diente daher dem weltanschaulichen
Fihrungsanspruch der NSDAP denkbar
wenig.

An der Neuordnung des Jagdwesens,
die in ihrem materiellen Gehalt aus rein
fachlichen Gesichtspunkten den Weg von
unten nach oben fand, war die NSDAP so-
gar vollig unbeteiligt geblieben, und so
fithlte sich mancher Fanatiker durch das
Reichsjagdgesetz tibergangen und vor voll-
endete Tatsachen gestellt. Es war in der
Parteifiihrung auch nicht unbemerkt ge-
blieben, dass die Autoritdt im Jagdwesen -
von den Entwicklungslinien der neuen Ge-
setzgebung her betrachtet — sich hochstens
formal von Hitler, ansonsten aber direkt
von der Kronprinzenstellung Gorings ab-
leitete, der bei der Partei unbeliebt war.
Das Reichsjagdgesetz ist daher nicht ein
Beispiel fiir nationalsozialistische Willkiir,
sondern fiir die {iberaus erfolgreiche geisti-
ge Verweigerung einer organisierten Be-
vilkerungsgruppe vor dem Allmachtsan-
spruch einer Staatspartei. Wenn leichtfer-
tig vom Reichsjagdgesetz als typischem
Nazi-Gesetz gesprochen wird, bedeutet das
eine Verhohnung der Opfer tatsidchlicher
nationalsozialistischer Rechtswillkiir.

Umn dies bestatigt zu finden, gentigt s, in
den Quellen danach zu suchen, wie Hitler
selbst die Jagd beurteilte. Zahlreich tiber-
liefert sind seine hasserfiillten und spotti-
schen Worte tiber Jagd und Jéger, von de-
nen dasjenige von den ,griinen Freimau-
rern” noch das harmloseste ist. Aus seiner
Umgebung wurde der Vorwurf erhoben,
die Jagerschaft fiige sich ungeniigend in
das Dritte Reich ein, es konnten ja nur
wohlhabende ,reaktionidre” Kreise dem
JJagdsport” huldigen. Seiner Sympathie
fiir Wilderer hatte er 1940 in ciner Verfi-
gung Ausdruck verliehen, wonach , Partei-
genossen wegen Wilddieberei nicht aus der
NSDAP ausgeschlossen” werden dtirfen.
Im Winter 1942/43 verbot er den NS-Gau-
leitern, gleichzeitig das Amt des Landes-

Reichsbund Deutsche Jagerschaft und des-
sen Leiter Scherping gefiihrt, dem sie ein
hochgradig latentes Misstrauen entgegen-
brachte. Auch die von Scherping immer
wieder hervorgekehrten offentlichen Er-
mahnungen zu Pflichterfiillung und Loya-
litit vermochte die Ablehnung, die ihm
von hochster Parteispitze entgegenschlug,
nicht zu beseitigen.

Esfanden auch Versuche der Partei statt,
denn alten Jagergruff ,Waidmannsheil”
durch den Hitlergrufl zu ersetzen. Die Ji-
gerschaft zeigte sich gegen diese ideologi-
sche Anmaflung immun - ein entspre-
chender Erlass, wonach ,Waidmannsheil”
nur noch unmittelbar bei der Jagdaus-
iibung angewandt werden durfte, wurdeig-
noriert.
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Ulrich Scherping (Mitte mit Hutabzeichen) beobacht Adolf Hitler, einem erklédrten Gegner
von Jagd und Jigern, beim Eintrag ins Gastebuch der Weltjagdausstellung 1937 in Berlin

oder Gaujigermeisters auszuiiben. Er be-
hielt sich eine Bereinigung der jagdlichen
Frage ausdriicklich fiir den Zeitpunkt nach
Beendigung des Krieges vor und versprach,
noch einmal ein Buch gegen die Jagd zu
schreiben.

Aufgemuntert durch diese Willensbe-
kundung von hochster Stelle, wurde von
der NSDAP ein dauernder Kampf gegen den

Die Jager miissen sich fiir das Reichsjagd-
gesetz also weder schamen noch entschul-
digen. Zwar sind sein Inkrafttreten sowie
der Umstand, dass Goring ihm zum Durch-
bruch verhalf, an das Dritte Reich gebun-
den. Sein tragender gedanklicher Inhalt je-
doch entstand lange vor den Nazis und lag
zur Zeit der Weimarer Demokratie #
schon fertig in der Schublade.
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BILDQUELLE: WAIDWERK DER WELT, VERLAG PAuUL PARey 1938



